Superposicion entre las citas del Web
of Science y Scopus: un estudio exploratorio

Overlapping between the Web of Science and Scopus: an explorative study

Suyin ORTEGA CUEVAS (1), Sergio MARQUEZ RANGEL (2), Leticia LOPEZ HUERTA (3)

(1, 3) Instituto de Investigaciones en Matematicas Aplicadas y en Sistemas, Biblioteca, Circuito escolar Ciudad Universitaria, Méxi-
co. D.F. C.P. 04510, suyin.ortega@iimas.unam.mx, leticia.lopez@iimas.unam.mx. (2) Direccién General de Bibliotecas, Circuito de
la Investigacion Cientifica, Ciudad Universitaria, México. D.F. C.P. 04510, smaquez@dgb.unam.mx

Resumen

Se presenta un estudio exploratorio de la superposi-
cion de citas entre el Web of Science y Scopus y sus
implicaciones para los autores, los investigadores y
las bibliotecas, realizado en la Biblioteca del Instituto
de Investigaciones en Matematicas Aplicadas y en
Sistemas de la Universidad Autonoma de México
sobre las citas recibidas por las publicaciones de sus
investigadores para los afios 2011-12.
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1. Introduccién

El medio mas comun que utilizan los investiga-
dores para dar a conocer los avances de sus
trabajos son los articulos en revistas especiali-
zadas. Las bases de datos se encargan de di-
fundir este conocimiento de forma simplificada,
como citas bibliograficas. Por medio de estas
referencias bibliograficas de las bases de datos,
se dan a conocer los trabajos e investigaciones
que se realizan en los institutos; y, por medio de
las citas bibliograficas que reciben los articulos,
se puede conocer de forma dinamica si los tra-
bajos de investigacién realizados en los institu-
tos son consultados.

El nimero de citas es un indicador muy usado
para la evaluacion de los trabajos publicados en
revistas académicas y sus autores. De ahi la
importancia de localizar hasta la mas minima
cita en los diferentes indices que se tienen para
consultar. Para ello, los autores y las institucio-
nes recurren a bases de datos de citas. Las
citas han sido desde la década de 1950 un tema
de interés gracias al surgimiento del Science
Citation Index (SCI), la base de datos que con-
tenia las referencias de los articulos publicados
en un grupo seleccionado de revistas y que
permitia localizar las citas de los articulos origi-
nales.
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Hoy en dia, Web of Science (WoS) (Thomson
Reuters, 2013ab) —que incorpora el SCl y otros
servicios—y Scopus (Sciverse 2013abc) son
los dos servicios mas usados acceder a las citas
que reciben las publicaciones cientificas. Re-
cientemente, ha entrado un nuevo agente de
alcance internacional, Google Scholar, que
aprovecha los indices de la empresa matriz, y
que permite documentar citas no cubiertas por
las otras dos bases de datos, que siguen un
cuidadoso procedimiento de seleccién para
determinar su cobertura.

Una funcién importante del Area de Servicios
Especializados de la Biblioteca del Instituto de
Investigaciones en Matematicas Aplicadas vy
Sistemas (IIMAS) de la Universidad Autonoma
de México es ayudar a los investigadores y a la
institucion a documentar las citas recibidas para
facilitar sus procesos de evaluacion interna y
externa.

2. Objetivos

Revisando la bibliografia concerniente a las
bases de datos del Web of Science y Scopus,
se aprecia como tema recurrente la evaluacion
de los registros que proporcionan, surgiendo el
interrogante de si existe duplicidad en esta in-
formacién. Aprovechando la experiencia de diez
afos de elaboracion de los analisis de citas por
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nuestro Area de Servicios Especializados, se
tomo la determinacion de afrontar una investi-
gacion al respecto, apoyandose en otras inves-
tigaciones anteriores (Hood, 2005; Barl-llan,
2007; Lopez-lllescas, 2008; Santa, 2010).

El estudio realizado tiene caracter exploratorio y
se realizd sobre una muestra de dos afios (2011
y 2012) de citaciones a los articulos que se
producen en el Instituto de Investigaciones en
Matematicas Aplicadas y en Sistemas (IIMAS).

3. Metodologia

La metodologia para elaborar este estudio, con-
sistid en una revisién exhaustiva de las citas
obtenidas en las bases de datos del WoS y de
Scopus.

En WoS, se ejecutod la siguiente estrategia de
busqueda:

Address=(IIMAS) OR Address=(inst* inv* mat*
apl*) OR Address=(inst* res* appl* math* sys*)

Databases=SCI-EXPANDED, SSCI, A&HCI, CPCI-
S, CPCI-SSH Timespan=All Years

Se obtuvieron 1.096 referencias con 9.563 ci-
tas; y una vez eliminadas de la hoja Excel las
referencias que no tuvieran citas en el afo de
2011-2012, quedaron reducidas a 445 referen-
cias y 890 citas. En el Grafico 1, se observa que
la mayor parte de citas y referencias fue elimi-
nada, quedando un pequefo conjunto uniendo
las referencias y las citas exclusivamente del
WoS.
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Grafico 1. Referencias y citas recuperadas
del WOS 2011-2012

En Scopus se realizo la siguiente estrategia:

Your query: (AFFIL(inst* res* appl* math* sys*) OR
AFFIL("inst* inv* mat* apl*") OR AFFIL("Instituto de
Investigaciones en Matematicas Aplicadas y en
Sistemas"))

En esta ocasion el resultado obtenido fue de
519 referencias con 4.163 citas. Exportando el
archivo a una tabla Excel, se procedié también a
eliminar las referencias que no tuvieran citas en
el afio de 2011-2012, resultando 201 referencias
con 798 citas (Grafico 2).
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Grafico 2. Citas y referencias obtenidas
de Scopus 2011-2012

El siguiente procedimiento fue unir las referen-
cias de las dos bases de datos en una hoja
Excel, colocandolas en orden alfabético, obte-
niendo como resultado 646 referencias. Se eli-
minaron primeramente las que no se duplicaban
en las bases de datos, quedando como resulta-
do 276 referencias con 667 citas. (Aqui es im-
portante destacar que las referencias que se
eliminaron por no estar duplicadas fueron 370.)

Del resultado de 276 referencias, se procedié a
identificar las que tuvieran niumero de citas igua-
les y desiguales, tal como se muestra en la si-
guiente tabla, en la que se destacan en rojo los
nuameros de citas iguales y en negro las de-
siguales (Figura 1).
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Figura 1. Identificacién de referencias duplicadas

En los resultados obtenidos se localizaron 138
referencias que cubren la estrategia. De éstas,
84 tenian igual numero de citas en cada afio (el
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60%) y 54 (el 40%) eran diferentes desde una
hasta 5 citas de diferencia, lo que nos indica
una disparidad en la informacion (Grafico 3).
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Gréfico 3. Referencias sin citas en WOS y Scopus

4. Resultados

Después del analisis anterior, se buscaron las
138 referencias en las dos bases de datos, pe-
ro, para facilitar el trabajo de cotejo de las citas,
se hizo por separado: primero, las 84 referen-
cias en las que coincidia el nimero de citas; y
posteriormente, las 54 referencias que mostra-
ban diferencias.

La Tabla | muestra que, para el primer grupo, el
namero de citas es muy semejante, mientras
que, para el segundo, el numero de citas crece
exponencialmente y es en Scopus donde se
localizan mas.

Referencias Citas iguales  Citas desiguales
Scopus 84 (184) 54 (342)
WoS 84 (172) 54 (490)
Total de citas 84 (356) 54 (832)

Tabla I. Numero de referencias y (citas)

En la Tabla Il se muestra el nimero de citas
localizadas en los 84 articulos de WoS y Sco-
pus, que suman 356 citas, de las cuales el 51%
correspondienden a Scopus y el 48% a WoS.

Indice Referencias Citas
Scopus 84 184
WOS 84 172

Tabla Il. Referencias y citas recuperadas
por base de datos

Una vez que se unieron las citas en un solo
listado, se procedié a identificar cuantas de
estas 356 eran realmente Unicas. Resultd que
160 eran citas duplicadas en ambas bases; v,
por tanto, quedaron solo 28 como Unicas para
Scopus y 12 para WoS, por lo que la diferencia
entre las bases de datos resultdé ser minima
(Tabla IlI).

indice  Citas Unicas Duplicadas
Scopus 184 28

160
WoS 172 12

Tabla Ill. Numero de citas, citas tnicas
y duplicadas por base de datos

Otra variable interesante que se estudié fueron
los tipos de documentos citados. En la Tabla IV
se observa que ambas bases de datos también
consideran otros materiales ademas de articulos
de revistas cientificas, en particular libros y con-
ferencias, entre otros. En el caso de las citas
recuperadas de WoS el 95% de estos materia-
les son articulos y el 4% corresponden a confe-
rencias. El porcentaje en Scopus es muy similar,
ya que el 91% son articulos de revistas, el 7.5%
las conferencias y el 1.5% en libros.

Tipo de documento WoS  Scopus
Articulos 164 168
Conferencias 7 13
Libros 1 3
TOTAL 172 184

Tabla IV. Tipo de documentos en las citas
duplicadas por base de datos

El segundo grupo analizado estuvo constituido
por las 54 referencias que se buscaron en WoS
y Scopus y que tenian ya de entrada un numero
de citas distinto. Los 54 articulos arrojaban un
total de 832 citas, que se revisaron a detalle
para validar la cantidad de unicas y duplicadas.
La mayor parte de las citas se localizaron en
Scopus (Tabla V).

Indice Referencias Citas
Scopus 54 490
WoS 54 342

Tabla V. Referencias y citas recuperadas

Del total de 832 citas obtenidas en el periodo
consultado se identificaron 310 citas duplicadas,
es decir, que el 37% de las citas se encuentra
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en ambas bases de datos. Scopus cuenta con el
mayor numero de citas Unicas 186; mientras
que WoS solo tiene 32.

indice  Citas Unicas Duplicadas
Scopus 490 186

310
WoS 342 32

Tabla VI. Total de citas tnicas y duplicadas
entre WoS y Scopus

Como se podra observar en las Tablas Il y VI
hay una pequefia variacion, estas referencias
que faltan en la suma de las citas en Scopus se
debe a que dentro de la misma base de datos
estan duplicados los registros, caso que no se
ve en WoS.

Por otro lado, también se analizd el tipo de
material en el que aparecen estas citas (Tabla
VIl), observando que en WoS el 83.5% de la
muestra correspondia a articulos, el 15.5% a
conferencias y el 1% a libros; mientras que en
Scopus el 66% estaba identificado como
articulos, el 29 % como conferencias y 5% como
libros.

Citas WoS Scopus
Articulos 284 326
Conferencias 54 141
Libros 4 23
TOTAL 342 490

Tabla VII. Tipo de documentos
en las citas unicas por base de datos

Finalmente, haciendo un acopio de los resulta-
dos en ambas bases de datos, el total de citas
recuperadas fue de 1558 y en la figura 2 se
aprecia como se dividieron estas citas.

El total de citas analizadas en el periodo de
2011-2012 fue de 1558, entre las dos bases de
datos. De las citas recuperadas, se eliminaron
370, pues al no tener una referencia con la cual
comparar no podian ser parte de este estudio,
disminuyendo un 24% la muestra obtenida. Del
76% restante que se analizd, se identificaron
como citas duplicadas el 30% —es decir 470
citas— y como citas Unicas el 46% —718 ci-
tas—.

470

citas
duplicadas

Figura 2. Total de citas recuperadas

5. Conclusiones

De acuerdo con lo anterior, las dos bases de
datos analizadas sirven como complemento la
una de la otra, ya que en ambas se detectaron
una gran cantidad de citas unicas en un periodo
muy corto y reciente.

En los resultados se detectd reciprocamente
que el 82% de las citas se duplican entre ambas
bases, lo que demuestra también que hay una
gran coincidencia en los contenidos que anali-
zan una y otra.

Las citas duplicadas obligan al especialista a
realizar una doble busqueda y un trabajo muy
delicado de depuracion, ya que los investigado-
res y las instituciones desean ofrecer datos
reales, contabilizando citas Unicas a sus traba-
jos de investigacion.

Al realizar las busquedas, se detectaron citas
duplicadas dentro de la propia base de datos
Scopus, lo que refuerza la necesidad de anali-
zar con cuidado y detenimiento los resultados
obtenidos.

Finalmente, el hecho de que se aprecie duplici-
dad en las citas trabajando tan sélo con las dos
bases de datos mas importantes, sugiere la
relevancia de replicar estos estudios con todas
las otras bases de datos que ofrecen este servi-
cio, como Google Scholar.
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